Zatacznik Nr |

do Uchwaly Nr 85/2020

z dnia 23 wrzednia 2020 r.
Senatu SUM

ZASADY I TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE
NADANIA STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
W SLASKIM UNIWERSYTECIE MEDYCZNYM W KATOWICACH

Tekst jednolity

§1
POSTANOWIENIA OGOLNE
Tryb postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Slaskim
Uniwersytecie Medycznym w Katowicach, zwane dalej Zasadami, okreslaja czynnosci oraz
sposob postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, zwanego dalej
postgpowaniem habilitacyjnym, w élaskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach.
Slaski Uniwersytet Medyczny w Katowicach, jako podmiot habilitujacy, zwany dalej SUM,
posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych 1 nauk o zdrowiu, w dyscyplinach: nauk medycznych, nauk farmaceutycznych,
nauk o zdrowiu.
§2
KANDYDAT DO STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
Kandydat do stopnia doktora habilitowanego, zwany dalej kandydatem, spetnia nast¢pujace
wymagania:

1) posiada stopien doktora w okreslonej dziedzinie nauki, przy czym nie jest wymagana
zgodnos¢ dyscypliny, w ktorej kandydat posiada stopien doktora z dyscyplina, w ktorej
ubiega si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego,

2) posiada w dorobku osiagnig¢cia naukowe, stanowigce znaczny wklad w rozwoj okreslone;
dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografi¢ naukowa wydana przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw
lub

b) 1 c¢ykl powiazanych tematycznie artykulow naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
mi¢dzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych i recenzowanych materiatow
z konferencji naukowych lub migdzynarodowych
lub

¢) 1 zrealizowane oryginalne osiagnigcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne
lub artystyczne,

3) wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukows albo artystyczng realizowana w wigce] niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolno$ci zagraniczne;.

3. W postgpowaniach wszczgtych do minimalnego dorobku zalicza si¢ takze:

a) w cyklu - artykuly naukowe opublikowane w czasopismach naukowych lub
recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych ujgtych w ministerialnym
wykazie czasopism naukowych, nawet jesli opublikowanie artykutu nastapito przed dniem
ogloszenia tego wykazu. Zaliczane beda rowniez artykuly opublikowane przed
01.01.2019r. w czasopismach naukowych, ktore byly ujete na liscie A albo C



dotychczasowego ministerialnego wykazu czasopism naukowych, albo byly ujete w czgsci
B tego wykazu, przy czym w przypadku listy B zaliczane beda wylacznie artykuty
naukowe, ktorym za opublikowanie przyznawanych byto co najmniej 10 punktow.

b) do 31.12.2021 r. - monografiec naukowe wydane przez wydawnictwo ujete
w ministerialnym wykazie wydawnictw, nawet jesli opublikowanie monografii nastapito
przed dniem ogloszenia tego wykazu lub wydane przez SUM, pod warunkiem,
ze wydawnictwo zostalo ujete w tym wykazie.

2. W przypadku publikacji wieloautorskich kandydat przedkiada oswiadczenie wszystkich

wspotautorow okreslajace indywidualny wklad kazdego z nich w jej powstanie, ktorego wzor
stanowi zalagcznik nr 1. W przypadku, gdy publikacja wieloautorska ma wigcej niz
5 wspotautoréw kandydat przedktada oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wktad
w powstanie tej pracy oraz oswiadczenie co najmniej 4 pozostatych wspoétautorow, Kandydat
jest zwolniony z obowigzku przedlozenia oSwiadczenia w przypadku $mierci wspolautora,
uznania go za zmartego, albo jego uszczerbku na zdrowiu, uniemozliwiajgcego uzyskanie
wymaganego oswiadczenia. Gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe
uzyskanie co najmniej 4 oswiadczen wspotautorow (publikacja wieloautorska ma wigcej niz 5
autorow), kandydat moze zalaczy¢ oSwiadczenie redaktora publikacji, pierwszego autora,
autora korespondencyjnego, kierownika projektu lub przewodniczacego zespotu, okreslajace
indywidualny wktad kandydata w powstanie tej publikacji. Gdy z przyczyn niezaleznych od
kandydata, nie jest mozliwe uzyskanie oswiadczen w/w o0sob, kandydat sklada takie
o$wiadczenie z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia oSwiadczen przez w/w osoby.
Osiagnigcie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt. 2, moze stanowi¢ cz¢s¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej si¢
o stopien doktora habilitowanego.
Obowiazek publikacji danego osiagnigcia nie dotyczy osiggnigc, ktorych przedmiot jest objety
ochrona informacji niejawnych.
§3
WSZCZECIE POSTEPOWANIA HABILITACYJNEGO
Postepowanie habilitacyjne wszczyna si¢ na wniosek kandydata, w ktérym kandydat wskazat
SUM, jako podmiot habilitujacy, sktadany za posrednictwem Rady Doskonatosci Naukowe;j,
zwanej dalej RDN.
Whiosek, skladany na wzorze udostgpnionym przez RDN, obejmuje:
1) wskazanie dziedziny i dyscypliny, w ktorej kandydat ubiega si¢ o stopien,
2) opis kariery zawodowej habilitanta,
3) wykaz osiagnig¢, o ktorych mowa w § 2 ust. 1 pkt 2,
4) wskazanie Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach jako podmiotu
wybranego do przeprowadzenia postg¢powania habilitacyjnego.
RDN dokonuje oceny formalnej wniosku oraz przekazuje go do SUM, jako podmiotu
habilitujacego, w terminie czterech tygodni od dnia jego otrzymania. Wnioski proceduje
wihasciwa Rada Dyscypliny Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej, wedlug wskazania,
o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1, zgodnie z trybem okreslonym niniejszymi Zasadami.
W terminie czterech tygodni od dnia wptywu wniosku do SUM wilasciwa Rada Dyscypliny
Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowe;j:
a) rozpatruje wniosek w formie uchwaly w zakresie przyjecia do procedowania albo
odmowy przeprowadzenia post¢powania,
b) w przypadku odmowy przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego przez SUM,
zwraca wniosek do RDN, z zastrzezeniem ust. 5.



Wiasciwa Rada Dyscypliny Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej nie moze podjac
uchwaty o odmowie przeprowadzenia post¢powania habilitacyjnego, w przypadku gdy SUM
zostal wskazany przez RDN jak drugi w kolejnosci podmiot habilitujacy, ze wzgledu na
odmowe przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego przez pierwszy podmiot
habilitujacy. W takim przypadku tryb postgpowania okreslony niniejszymi Zasadami stosuje
si¢ odpowiednio.
W przypadku wycofania wniosku po powotaniu komisji habilitacyjne;:
1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym,
2) wnioskodawca nie moze ubiega¢ si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez
okres 2 lat.
Uchwata wlasciwej Rady Dyscypliny Naukowej albo Rady Dziedziny Naukowej w sprawie
odmowy przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego przez SUM nie podlega
zaskarzeniu, a RDN wyznaczy inny podmiot habilitujacy.

§4
KOMISJA HABILITACYJNA
W przyjetym do procedowania postgpowaniu habilitacyjnym wlasciwa Rada Dyscypliny
Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej powoluje komisje habilitacyjna, w terminie
6 tygodni od dnia otrzymania informacji od RDN o wyznaczeniu czterech cztonkow komisji
habilitacyjnej, w tym przewodniczacego i trzech recenzentow.
Komisja habilitacyjna sklada si¢ z siedmiu osob, w tym:
1) czterech cztonkéw wyznaczonych przez RDN:
¢) przewodniczacy
d) trzech recenzentow,
2) trzech cztonkéw wyznaczonych przez SUM:
a) dwoch czlonkdéw posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytul
profesora, zatrudnionych w SUM, w tym sekretarza,
b) jednego recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora oraz aktualny dorobek naukowy lub artystyczny i uznang renome,
w tym migdzynarodowa, niebedacego pracownikiem SUM.
Recenzentem nie moze zostaé osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie
dochowata terminu na sporzadzenie recenzji w post¢powaniu habilitacyjnym, o ktéorym
mowa w § 5 ust. 2.
Powolanie komisji habilitacyjnej nastgpuje w glosowaniu jawnym w drodze uchwaty
wlasciwej Rady Dyscypliny Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej, zwykla wiekszoscig
gloséw w obecnosci co najmniej potowy czlonkéw danej Rady.
Posiedzenia Komisji habilitacyjnej sa przeprowadzane przy uzyciu srodkow komunikacji
elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:
1) transmisj¢ posiedzenia w czasie rzeczywistym mig¢dzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktoérej uczestnicy
posiedzenia moga wypowiadac si¢ w jego toku
- z zachowaniem niezbednych =zasad bezpieczenstwa, w tym umozliwiajacych
zapewnienie tajnosci glosowan. Posiedzenia sa protokolowane i podpisywane przez
Sekretarza. Protokoty sa podpisywane rowniez przez Przewodniczacego tej Komisji.



W  szczegolnych przypadkach, uzasadnionych watpliwosciami komisji habilitacyjnej
dotyczacymi dokumentacji osiggnie¢ naukowych, komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢
z kandydatem rozmowe o jego osiagni¢ciach i1 planach naukowych.

Komisja habilitacyjna w glosowaniu jawnym podejmuje uchwale zawierajaca opini¢
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, z zastrzezeniem ze opinia ta nie moze
by¢ pozytywna, jesli co najmniej dwie recenzje sa negatywne. Uchwata ta zawiera
uzasadnienie. Na wniosek kandydata, podj¢cie uchwaty moze nastapi¢ w glosowaniu tajnym,
a Komisja ta jest zwigzana takim wnioskiem.

Komisja habilitacyjna przekazuje uchwate, o ktorej mowa w ust. 7 wraz z dokumentacja
postgpowania habilitacyjnego w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania ostatniej recenzji,
wlasciwemu Przewodniczacemu Rady Dyscypliny Naukowej albo Rady Dziedziny
Naukowe;j.

§5
RECENZIE W POSTEPOWANIU HABILITACYJNYM

Z kazdym recenzentem w postepowaniu habilitacyjnym zawierana jest odrgbna umowa,
ktorej wzor stanowi zatacznik do Zarzadzenia JM Rektora. Na tej podstawie, po powotaniu
komisji habilitacyjnej wiasciwa Rada Dyscypliny Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej
przekazuje recenzentom wniosek i dokumentacje pozwalajaca na prawidtowa weryfikacje,
czy kandydat spetnia wymogi do nadania stopnia doktora habilitowanego.
Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia dorg¢czenia im wniosku i dokumentacji, o ktorej
mowa w ust. 1, oceniaja, czy osiagni¢cia naukowe kandydata odpowiadaja wymaganiom
do nadania stopnia doktora habilitowanego 1 przygotowuja recenzjg, ktora zawiera
jednoznaczng konkluzje¢ okreslajacg charakter tej recenzji: pozytywny albo negatywny.
Recenzent przedstawia recenzje Przewodniczacemu wtasciwe] Rady w wersji papierowej
i elektronicznej. Recenzja powinna zawiera¢ szczegdlowo uzasadniong oceng osiggnigé
naukowych i aktywnosci naukowej kandydata z punktu widzenia kryteriow okreslonych
w ustawie.
W przypadku gdy otrzymana recenzja:

1) nie zawiera konkluzji o spetnianiu badz niespetnieniu wymagan ustawowych,

2) zawiera inne uchybienia formalne Przewodniczacy wtasciwej Rady moze zwrocic si¢

do recenzenta w jej celu uzupelnienia.
Po otrzymaniu ostatniej recenzji Przewodniczacy whasciwej Rady, nie pézniej niz w terminie
4 tygodni, przekazuje wszystkie recenzje w wersji elektronicznej za posrednictwem
sekretarza komisji habilitacyjnej wszystkim czlonkom komisji habilitacyjne;.
Sekretarz komisji habilitacyjnej zapewnia obstuge techniczng i1 organizacyjna posiedzen
komisji habilitacyjne;j.

§6
ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Slaskim Uniwersytecie
Medycznym w Katowicach konczy si¢:

1) decyzja o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego,
2) zamknigciem postgpowania w sprawie nadania stopnia w przypadku wycofania
wniosku kandydata lub w przypadku jego smierci.



§7
NADANIE STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
Wrtasciwa Rada Dyscypliny Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej w terminie miesigca
od dnia otrzymania uchwaly, o ktorej mowa w § 4 ust. 7, podejmuje w glosowaniu jawnym
uchwale i wydaje decyzje nadajacg lub odmawiajaca nadania stopnia doktora habilitowanego,

z zastrzezeniem ze wiasciwa Rada jest zwigzana opinig negatywng Komisji habilitacyjne;j
i obligatoryjnie odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego.

Wiasciwa Rada Dyscypliny Naukowej albo Rada Dziedziny Naukowej podejmuje uchwale
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego albo odmowy nadania tego stopnia
w glosowaniu jawnym, w ktorym udzial biora wylacznie profesorowie i profesorowie
Uczelni, na podstawie ktorej wydaje decyzj¢ administracyjna w tej sprawie. Decyzje
podpisuje Przewodniczacy Rady Dyscypliny Naukowej albo Rady Dziedziny Naukowe;j.
Uchwaty Rady Dyscypliny Naukowej albo Rady Dziedziny Naukowej w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego albo odmowy nadania tego stopnia zapadaja zwykig
wigkszoscig glosow w obecnosci co najmniej polowy czlonkéw danej Rady, posiadajacych
tytul profesora i profesora Uczelni. W przypadku rownej liczby glosow decyduje glos
Przewodniczacego, a jesli on nie posiada tytutu profesora lub profesora Uczelni, decyduje
glos najstarszego cztonka Rady, ktéry brat udziat w glosowaniu.

Decyzja o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego zawiera uzasadnienie.
Kandydatowi od wydanej decyzji przystuguje prawo do wniesienia odwotania do RDN
w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia, za posrednictwem Rady, ktora wydata ta decyzje.
W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w zakresie
nieuregulowanym niniejszymi Zasadami stosuje si¢ przepisy Kodeksu Postepowania
Administracyjnego.

§8
NABYCIE URPAWNIEN ROWNOWAZNYCH
Osoba, ktora uzyskata stopien doktora w RP lub za granica, moze naby¢ uprawnienia
roOwnowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora habilitowanego
w danej dyscyplinie, jezeli:
a) podczas pracy w innym panstwie przez co najmniej 5 lat kierowala samodzielnie
zespotami badawczymi,
b) posiada znaczace osiggnig¢cia naukowe,
c) jest zatrudniona w podmiocie habilitujacym posiadajacym uprawnienia do nadawania
stopnia doktora habilitowanego w tej dyscyplinie na stanowisku profesora uczelni.
Decyzje w sprawie nabycia uprawnien wydaje w stosunku do osoby zatrudnionej w SUM
IJM Rektor.
JM Rektor przekazuje RDN decyzj¢, o ktérej mowa w ust. 2, wraz z opisem Kkariery
zawodowej i wykazem osiggnie¢ danej osoby.
Nabycie uprawnien nast¢puje po uptywie 4 miesi¢cy od dnia otrzymania przez RDN decyzji,
o ktorej mowa w ust. 2, jezeli w tym okresie RDN w drodze decyzji administracyjnej nie
wyrazi sprzeciwu i nie uchyli tej decyzji.
Osobie, ktora nabyla uprawnienia réGwnowazne uprawnieniom wynikajgcym z posiadania
stopnia doktora habilitowanego, przystuguja uprawnienia doktora habilitowanego wynikajace
z przepisOw powszechnie obowigzujgcych.




§9
OPLATY ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA
STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO

Od kandydata, ktory jest pracownikiem SUM nie pobiera si¢ oplat za przeprowadzenie
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, dalej: oplata.
Od kandydata, niebgdacego pracownikiem SUM pobiera si¢ oplate¢ na podstawie zawartej
umowy, z zastrzezeniem, ze w przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika
naukowego, koszty post¢powania ponosi zatrudniajaca go uczelnia lub instytut PAN lub
instytut badawczy lub instytut mi¢dzynarodowy. Oplat¢ wnosi si¢ na rzecz Uczelni.
Jezeli kandydat nie jest pracownikiem SUM, Rada Dyscypliny Naukowej albo Rady
Dziedziny Naukowej po otrzymaniu wniosku kandydata, lecz nie pdzniej niz 1 tydzien przed
podjeciem uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1, odbiera od kandydata pisemne zobowigzanie
witasne lub jednostki zatrudniajgcej kandydata, ktora bedzie ponosi¢ koszty postgpowania, do
zawarcia z SUM umowy, okreslajacej migdzy innymi sposob finansowania kosztoéw
postgpowania o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego. Wzor zobowiazania
stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszej uchwaty.
Po wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania zawierana jest umowa, ktora okresla
mi¢dzy innymi sposéb finansowania kosztow postgpowania o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego, zgodnie z aktualnie obowigzujacym wzorem okreslonym
w Zarzadzeniu Rektora SUM.
W uzasadnionych przypadkach, dotyczacych sytuacji materialnej kandydata, Rektor moze
zwolni¢ z optaty w czgsci lub w catosci, jezeli kandydat wykaze, Ze nie jest w stanie ponies¢
oplaty.
Wzor umowy, o ktoérej mowa w ust. 2 okresla Zarzadzenie JM Rektora SUM.
Optata za przeprowadzenie post¢powania w sprawie nadania stopnia doktora sktada si¢ z:
a) wynagrodzenia za recenzje,
b) wynagrodzenia komisji habilitacyjne;j,
c¢) poniesionych kosztow przejazdu recenzentow oraz czlonkéw komisji habilitacyjnej na

posiedzenie komisji w tym post¢powaniu, naliczonymi zgodnie z zasadami okreslonymi

w Zarzadzeniu JM Rektora,
d) kosztow administracyjnych, oszacowanych zgodnie =z zasadami okreslonymi

w Zarzadzeniu JM Rektora.
Minimalne optaty za przeprowadzenie postgpowania w sprawnie nadania stopnia doktora
habilitowanego okresla zatgcznik nr 3.

§ 10
OBOWIAZKI SPRAWOZDAWCZE I INFORMACYINE

SUM udostepnia w BIP na swojej stronie podmiotowe] wniosek osoby ubiegajace] si¢
o stopien doktora habilitowanego, informacj¢ o sktadzie komisji habilitacyjnej, recenzje,
uchwate zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz z uzasadnieniem oraz decyzj¢
o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania.
Whniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacje o sktadzie
komisji habilitacyjnej oraz recenzje niezwlocznie po ich udostgpnieniu zamieszczane
sg przez upowaznionego pracownika administracyjnego Slaskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym 1 Nauce
POL-on.



§11
POSIEDZENIA ORGANOW NADAJACYCH STOPNIE W SUM, KOLOKWIUM
HABILITACYJNE W FORMIE ZDALNEJ

Jezeli komisja habilitacyjna zdecyduje o przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego,

kolokwium to odbywa poza siedziba podmiotu habilitujacego przy uzyciu srodkow

komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisj¢ kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
kolokwium moga wypowiadac si¢ w jego toku

- z zachowaniem niezbe¢dnych zasad bezpieczenstwa, w tym umozliwiajacych

zapewnienie tajnosci glosowan.

Posiedzenia wiasciwej Rady nadajacej stopnie w SUM sg przeprowadzane przy uzyciu

srodkow komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisj¢ posiedzenia w czasie rzeczywistym mig¢dzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
posiedzenia moga wypowiada¢ si¢ w jego toku

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa, w tym umozliwiajacych

zapewnienie tajnosci glosowan.

_ REKTOR
Slaskiego Uniwersytetl M ego w Katowicach

F 4
prof. dr hab. n/med. Tomasz Szczepariski
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Zalacznik nr 1
do Zasad i trybu

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w Slgskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach

R Y L D

Tytul publikacji, czasopismo, rok wydania, strony

RN secssssssssnnas sessesssssssssassassnenRee

Imiona i nazwiska autorow publikacji

Oswiadczenie o wkladzie pracy w wyzej wymieniong publikacj¢ (publikacja nr 1) 1 wyrazenie
zgody na przedstawienie do habilitacji
imie¢ i nazwisko habilitanta

T T

Procentowy
udziat w ¥
Lp. Autor Zakres wkladu w prace : Podpis
powstaniu
pracy
. . np. koncepcja pracy, zbieranie
1 Imig i I"IE%ZWISkO danych, analiza danych, np. 50%
(habilitant) - Y
przygotowanie publikacji
np. wykonanie analiz
2 Imig 1 nazwisko laboratoryjnych analiza
statystyczna danych
np. analiza pisSmiennictwa,
3 Imie 1 nazwisko analiza wynikéw, przygotowanie
bazy danych
4 Tinile § ok np. zblerame‘danych, )
przygotowanie dyskusji
5 Taxit) § nazmeidh np. przygotowanie bazy danych,
analiza statystyczna danych
6 s § Easi np. koncepcja pracy, korekta

manuskryptu




Zalacznik nr 2 do Zasad i trybu
postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w Slgskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach

Oswiadczenie o przejeciu platnosci za prowadzenie post¢powania o nadanie stopnia doktora

habilitowanego
*nalezy wypelni¢ czes¢ wlasciwg - czgsc A albo B

CZESC A*

miejscowosc, data

imig 1 nazwisko kandydata

adres do korespondencji

nr telefonu i adres e-mail

Oswiadczenie kandydata o przejeciu platnosci za postepowanie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego

Oswiadczam, ze przejmuje platnos¢ za przeprowadzenie mojego postgpowania
o nadanie stopnia doktora habilitowanego w Slaskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach.

Warunki ptatnosci zostana okreslone w odrebnej umowie.

podpis kandydata

CZESC B*

miejscowosc, data

Nazwa, adres podmiotu

NIP, telefon

Oswiadczenie pracodawcy o przej¢ciu platnosci za post¢powanie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego

Oswiadczam, zZe przejmuje platnos¢ za przeprowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w Slaskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach Pana/ Pani:

Warunki ptatnosci zostang okre$lone w odrebnej umowie.

data i podpis osoby upowazniongj




Zalacznik nr 3 do Zasad i trybu

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

w Slgskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach

Kalkulacja minimalnego kosztu postepowania w sprawie nadania stopnia

doktora habilitowanego

1. |sekretarz 6 410,00 zt 33% 2 530,74 zt
y, |SEERRkEEE 6 410,00 zt 17% 1303,72 2t
funkcji)

recenzent |

RAZEM

6 410,00 zt

50%

3 205,00 zt

3.

4. |recenzent Il 6 410,00 zt 50% 3 205,00 zt

5. |recenzent 6 410,00 zt 50% 3 205,00 zt

6. |recenzent IV 6 410,00 zt 50% 3 205,00 zt

7. | przewodniczacy 6 410,00 zt 33% 2 115,30 z
RAZEM t




recenzent |
recenzent Il
recenzent lll
recenzent IV
przewodniczacy
sekretarz

cztonek (bez
funkcji)

b B G B ol Bt el o

RAZEM

IV. B| NARZUT KOSZTOW POSREDNICH 30% Z KOSZTAMI PRZEJAZDU (z sumy I, I, I1l)

RAZEM KOSZTY PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA Z KOSZTAMI PRZEJAZDU (suma |, Ii, I1l, IV.
B)

V.B

Przyjete zatozenia:

1. Minimalna stawka wynagrodzenia zasadniczego profesora w uczelni publicznej od 2018 roku wynosi 6 410 zf, zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25.09.2018 r. w sprawie wysokosci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dia
profesrora w uczelni publicznej.

2. Czes¢ stawki wynagrodzenia nalezna z tytutu uczestniczenia w postepowaniu habilitacyjnym zgodna z art. 184 Ustawy z dnia 20.07.2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

3. Liczba osdb w postepowaniu habilitacyjnym zgodna z Ustawg z dnia 20.07.2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce.



4. Do wynagrodzenia dla pracownikéw SUM doliczono ZUS pracodawcy w wysokosci 19,64%.

5. Koszty przejazdu bedg wyliczane na podstawie dokumentow potwierdzajgcych odbycie podrézy, zgodnie z zasadami okreslonymi w Zarzgdzeniu
JM Rektora SUM.

6. Narzut kosztéw posrednich zgodny z Zarzadzeniem 23/2008 z dnia 10.03.2008 r. z pozn. zmianami w sprawie wskaznikow narzutow kosztow
posrednich dla dziatalnosci realizowanych w Slgskim Uniwersytecie Medycznym w Katowicach.

UWAGA:

1. Kalkulacja kosztu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest wytacznie kalkulacjg pomocniczg. Koszt wyliczany jest
indywidualnie dla kazdego postepowania habilitacyjnego.

2. Do wynagrodzen mogg by¢ doliczane pochodne. Wysokos¢ pochodnych od wynagrodzenia uzalezniona jest od rodzaju umowy
i oswiadczenia do ubezpieczenia spotecznego i zdrowotnego, osoby z ktérg podpisana jest umowa.



